USNESENI
Zastupitelstva obce Lucina ¢. 16 ze dne 28. 6. 2017

1/Z0/16 Zastupitelstvo obce schvaluje za ovéfovatele zapisu pani Sofiu Kikovou a pana
Jaroslava Votypku
2/70/16 Zastupitelstvo obce schvaluje program zasedani

3/70/16 Zastupitelstvo obce voli volebni komisi ve sloZeni p. Radek Vaieka -
predseda, p. Jana Ko¢narova — ¢lenka, p. Ivan Sotkovsky — ¢len

6/20/16 Zastupitelstvo obce schvaluje Gcetni zavérku obce Lucina sestavenou
k rozvahovému dni 31. 12. 2016

7120/16 Zastupitelstvo obce schvaluje zavéreény ucet obce Lucina za rok 2016, jehoz
soucasti je zprava o prezkumu hospodafeni obce za rok 2016 a celoroéni
hospodareni obce za rok 2016 bez vyhrad

8/20/16 Zastupitelstvo obce schvaluje rozpoctové opatieni €. 2/2017

11/Z0/16 Zastupitelstvo obce voli predsedu kontrolniho vyboru — Ing. Jaroslava
Votypku, ¢leny kontrolntho vyboru — p. Zdeiika Hrabce a p. Ivana Mojziska

Ovétovatelé:

Sonia Kikova  .......... e e

Ing. Dagmar Vesela, starostka



Zapis ¢. 16
ze zasedani Zastupitelstva obce Luéina,
konaného dne 28. 6. 2017 v 17:30 hodin v kulturni mistnosti Domu sluzeb

pritomni: 14 ¢lent dle prezenéni listiny
omluveni: p. Blahutova

ad 1) Starostka zahajuje zasedani zastupitelstva obce. Vita ¢leny zastupitelstva a piitomné

obCany. ProhlaSuje, Ze zasedani bylo fadné svolano, a Ze je zastupitelstvo usnasenischopné,

protoZe je pfitomna nadpoloviéni vétSina ¢lentl zastupitelstva. Zapis z minulého zasedani byl

ovéfen, nebyly k nému vzneseny zadné pfipominky ani namitky. Zapis je tedy platny a je

k nahlédnuti na obecnim Gfadu. Za ovéfovatele dnesniho zapisu navrhuje starostka

p. Kikovou a p. Votypku. ProtoZe nejsou jiné navrhy, nechava hlasovat o svém navrhu.

Vysledek hlasovani:

pro 14 (p. Hrabec, p. Ko¢narova, p. Kohut, p. Kozel, p. Mokry3, p. Nytra, p. Pavlas, p. Riha,
p. Skokan, p. Sotkovsky, p. Vateka, p. Vesela, p. Kikova, p. Votypka)

proti 0

zdrzeli se 0

Starostka urcuje zapisovatelkou p. Janu Vojkovskou.

ad 2) Starostka seznamuje pfitomné s programem zasedani:

1. Zahajeni

2. Schvéleni programu

3. Volba volebni komise

4. Kontrola usneseni

5. Zprava o ¢innosti rady

6. Schvaleni ucetni zavérky obce Lucina za rok 2016

7. Schvaleni zavéreéného Gétu obce Luc¢ina za rok 2016

8. Rozpoctove opatieni ¢.2/2017

9. Zadost o odkup ¢asti pozemku

10. Informace o odstoupeni Kontrolniho vyboru

11. Volba piedsedy a ¢lent Kontrolniho vyboru

12. Zprava o ¢innosti Finan¢niho vyboru

13. PInéni Strategického planu obce Lucina v roce 2017

14. Diskuze

15. Zavér
Starostka se pta na pfipominky. nikdo se nehlasi, proto starostka navrhuje schvalit program
zasedani a nechava o svém navrhu hlasovat.
Vysledek hlasovani:
pro 14 (p. Hrabec, p. Kikova, p. Ko¢narova, p. Kohut, p. Kozel, p. Mokrys, p. Nytra, p.
Pavlas, p. Riha, p. Skokan, p. Sotkovsky, p. Vafeka, p. Vesela, p- Votypka)
proti 0
zdrzel se 0
Zastupitelstvo obce schvaluje program zasedani.

Starostka dale navrhuje, aby se o kazdém bodu programu hlasovalo zvlast.
Vysledek hlasovani:

pro 14

proti 0



zdrzeli se 0
ad 3) Volba volebni komise

Starostka sd€luje zastupitelstvu, Ze na dne$nim jednani budou voleni piedseda a ¢lenové
kontrolniho vyboru. Navrhuje, aby se voleb ujala volebni komise ve slozeni: p. Vaieka —
piedseda, p. Kocnarova a p. Sotkovsky — ¢lenové. Vyzyva pritomné k jinym navrhim,
protoze Zadné nejsou, nechava hlasovat o svém navrhu.

Vysledek hlasovani:

pro 11 (p. Hrabec, p. Kikova, p. Kohut, p. Kozel, p. Mokrys, p. Nytra, p. Pavlas, p. Riha, p.
Skokan, p. Veseld, p. Votypka)

proti 0

zdrzel se 3 (p. Vateka, p. Koénarova, p. Sotkovsky)

Zastupitelstvo obce voli volebni komisi ve sloZeni p. Radek Vaieka - pfedseda, p. Jana
Kocénarova — ¢lenka. p. Ivan Sotkovskv — &len

ad 4) Kontrola usneseni

Starostka informuje, Ze z pfedchozich zastupitelstev obce trvaji tyto tikoly:
Usneseni 11/70/10
- Zastupitelstvo obce schvaluje zamér ndkupu 4 000 m” pozemkii par. ¢. 182/90 v k.u.

Luc¢ina (u arealu $koly) za celkovou ¢&astku 2 400 000,- K¢, tj. 600, K&/m® od
spoluvlastnikli Ing. Petra Vanicka a p. Vaclava Vanicka

K tomuto bodu starostka uvadi, Zze od minulého zasedani zastupitelstva, kdy bylo podano

posledni podrobné vysvétleni a diskutovalo se k tomuto usneseni, nejsou zadné nové

informace.

Usneseni 8.2/20/14
- Zastupitelstvo obce povéiuje Radu obee dokonéenim piipravy podkladd pro prodej
vodovodnich fadu a starostku podpisem kupni smlouvy
Mistostarosta sd€luje, Ze podklady jsou ve spolupraci s firmou Severomoravské vodovody a
kanalizace Ostrava a.s. nadale pfipravovany, jsou pfed podanim navrhu na vklad do katastru
nemovitosti sluzebnosti u vodovodu nad Biologickym rybnikem, dale napiiklad probiha
geodetické zaméteni vodovodi na pozemcich ve vlastnictvi obce.

Starostka dava prostor k diskuzi — nikdo se nehlasi.
ad 5) Zprava o ¢innosti rady

Mistostarosta seznamuje piitomné s ¢innosti rady, ktera se od posledniho zasedéani
zastupitelstva obce sesla 8x.

RO na svweh schiizich schvalila:

1) termin zasedani zastupitelstva obce na stfedu 28.6.2017 v 17:30 hodin v Kulturni
mistnosti Domu sluzeb a navrh programu tohoto zasedant,

2) na zakladé vybérového fizeni na ,,Opravy mistnich komunikaci v obei Lucina — lokalita
Kocurovice* spolecnost JANKOSTAV s.r.o., Stépaiiakova 714/31, 719 00 Ostrava -
Kuncice, IC 25855581, za ¢astku 695 180.09 K¢&. véetné navrhu smlouvy o dilo,



3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

na zakladé poptavky opravu dér na mistnich komunikacich firmou Lesostavby Frydek —
Mistek a.s., Slezska 2766, 738 32 Frydek — Mistek, IC 45193118, za &astku
48 763.- K¢,

na zaklad¢ navrhu hodnotici komise vybérového fizeni na ,.Zpracovani projektové
dokumentace pro stavebni povoleni ,,Cyklisticka stezka okolo vodni nadrze Zermanice —
sek Lucina“‘ spolecnost JACKO, projekty& vozovky s.r.o., Zeniskova 2313/1, 702 00
Ostrava — Moravska Ostrava, IC 27800440, za &astku 805 860,- K¢, vcetné navrhu
smlouvy o dilo,

dodatek ¢.2 ke smlouvé na zpracovani projektové dokumentace na rozsifeni vodovodu
v obci, a to na lokalitu chatovisté ,,Pod Adamkem* Ing. Miloslavem Klichem, Kun¢i¢ky
u Basky 334, 739 01 Baska, IC 44929684, spocivajici ve stanoveni terminu zpracovani
dokumentace pro stavebni povoleni a ziskani stavebniho povoleni na 30.10.2017
z dGvodu priitahti zptisobenych s Lesy CR, s.p. a v navyseni &astky o 2 500,-K¢,

dodatek ¢.1 ke smlouvé o umisténi a provozovani kontejnera s TextilEco a.s. Palackého
715/15, Nové Mésto, 110 00 Praha 1, IC 28101766, z diivodu zmény sidla spolec¢nosti,
dohodu o naplnéni podminek Zadosti na odstranéni ekologickych $kod — dilo ,,Dostavba
kanalizace v obci Lucina“ s Ceskou republikou - Ministerstvem financi, Letenské 525/15,
11810 Praha 1, IC 00006947,

dodatek ¢.1 ke Smlouvé o poskytnuti dotace zrozpottu  Moravskoslezského kraje
eviden¢ni ¢islo 00344/2016/RRC ze dne 4.3.2016 na projekt ,,Rozsifeni chodniki v obci
Luc¢ina® s Moravskoslezskym krajem, 28. fijna 117, 702 18 Ostrava spocivajici
v prodlouzeni doby realizace projektu

smlouvu o smlouvé budouci na zfizeni sluZebnosti kanaliza¢niho vedeni - stavba
,,Dostavba kanalizace v obci Lucina® v k.u. Lu¢ina mezi Obci Lucina a p. Renatou
JaSikovou, Svazacka 2182/46, 700 30 Ostrava - Zabieh, na pozemek p.¢. 438/10 v k.1.
Lucina a Ing. Jaroslavem Chylkem, Ing. Zbyskem Ciompou, p. Cestmirem Giibkem, na
pozemky p.¢. 479/4 a 481/7 v k.G. Lucina,

10) mistostarostu Ing. Pavlase za ¢lena hodnotici komise na Ministerstvu financi CR,

Letenska 525/15, 11810 Praha 1, na vefejnou zakazku ,Ochrana levého bichu
Zermanické prehrady pred splas8kovymi vodami® akce ,,Dostavba kanalizace v obci
Lucina“ a starostku Ing. Veselou jako nahradnika do této hodnotici komise

11) ngjemni smlouvu s Lesy Ceské republiky, s.p.. Pfemyslova 1106/19, Novy Hradec

Kralové, 500 08 Hradec Kralové, IC 42196451, na pozemek p.¢. 438/30 v k.u. Luéina do
14.5.2022 za ucelem vedeni nové kanalizace a vodovodu na ném,

12) dohodu o ¢innosti a umisténi stavby v ochranném pasmu vodniho dila — vodovodniho

fadu — pro stavbu ,,Roz8ifeni chodnikli v obci Luéina“ se Severomoravskymi vodovody
a kanalizacemi Ostrava a.s., 28. fijna 1235/169, Marianské Hory, 709 00 Ostrava,

13) vefejnopravni smlouvu mezi Povodi Odry, statni podnik a Magistratem mésta Frydek —

Mistek ke stavbé malé vodni elektrarny na vodnim dile Zermanice ,,VD Zermanice —
MVE" jako ucastnik fizeni,

14) vyhlaSeni vybérového fizeni na opravu kotelny v objektu zakladni skoly,
15) podani Zzadosti o poskytnuti dotace zrozpoétu Moravskoslezského kraje na pofizeni

osvétlovaciho teleskopického stozaru pro hasié¢skou cisternu CAS 815 TATRA,



16) finanéni spolutiCast na zajisténi oslav 60 let fotbalového klubu v obci
a slavnostniho otevieni rekonstruovaného fotbalového hiiste,

17) pronajem sportovniho aredlu minigolfu na dobu ur¢itou od 1.5.2017 do 15.10.2018 firmé
Ivo Fajkus, Lugina ¢.027, 739 39 Lugina, IC 47194901, za ¢astku 10 000,- K¢,

18) pronajem nebytovych prostor v budové Obecniho ufadu &.p.1 — kancelaiské mistnosti ve
2. patfe na dobu neurcitou od 15.4. 2017 panu Jifimu Majerovi, Ludina &.400, 739 39
Lugina, IC 02862425, za &astku 400,- K&/m?® a energie,

19) zruSeni vyb&rového fizeni na zpracovani projektové dokumentace a vyfizeni ptislusnych
povoleni na doplnéni vefejného osvétleni v obci,

20) navrh rozpoctového opatieni €. 2 / 2017 ve verzi ke dni 12.6.2017,

21) nakup nového ozvuceni pro potfeby obce, obecniho tfadu a sloZek sestdvajiciho z 2 ks
reproduktor(l, mixazniho pultu a pfislusenstvi,

22) umisténi znaku obce na zdpalkovych nalepkach na zakladé Zadosti firmy Zapalka, Ing.
Milena Palkova, Vysluni 1583E, 320 00 Plzen, IC 10458476,

23) vysledek hospodafeni ZS a MS Lugina za rok 2016 ve vy3i 13 598,16 K& a jeho prevod
do rezervniho fondu,

24) Getni zavérku ZS a MS Luéina sestavenou ke dni 31.12.2016,

25) prijeti daru ve vysi 2 tisice K& pro ZS a MS Lugina od p. J.Goczola, Lugina 233, na
ndkup odmén pro déti matefské Skoly a Zaky zakladni Skoly,

26) prihlaseni do vyzvy MAS Pobeskydi na dotaci pro ZS a MS Lugina na vybaveni
pocitatové ucebny zakladni $koly,

27) vefejnou hudebni produkci na akci ,,CAR MEETING* dne 19.8.2017 do 24 hodin
v arealu Kempu Lucina na zakladé Zadosti p. Pavla Skupina,

28) vetejnou hudebni produkci na akci motoristickych piiznivet dne 26.8.2017 do 01 hodin
v arealu Kempu Luéina na zakladé Zadosti p. Bietislava Boboce,

29) vedeni plynovodni pfipojky na pozemku p.¢. st.616 v k.i.Lugina pro stivajici rodinny
dim jako vlastnik sousedniho pozemku p.¢. 638/13 - mistni komunikace - na zakladé
Zadosti zastupce vlastnika p. Bronislavy Ondrackové, Lugina &.p.332,

30) zvlastni uZivani mistni komunikace na pozemku p.¢. 606/5 v k.. Lu¢ina jako vlastnik
dot¢en¢ho pozemku pro stavbu zemniho vedeni NN ,,Ludina, Sabol, pfipojka NNk*“ 1x
pfekopem pro rodinny diim na pozemku p.¢. 606/3 v k.u. Lu¢ina na zakladé Zadosti
TRABBAU, a.s., Collo-Louky 126, 738 02 Frydek — Mistek,

31) stavbu vodovodniho fadu na pozemcich p.&. 300, 299/2, 276 a 170/4,
k.. Kocurovice ve vlastnictvi obce, s podminkami pro realizaci,

32) uzavieni smlouvy o smlouvé budouci na zfizeni sluZzebnosti - stavba ,,Kocurovice,
OLIFA solution, vodovod“ v k.. Kocurovice s firmou OLIFA solution s.r.o., Luéina
&.p.6, 739 39 Lucina, IC 04488130, za cenu 8 000,- K& s podminkami,

33) stavbu zemniho vedeni NN ,Ludina, Peterovd, NNk“ na pozemku p.§. 674
vka. LuCina, druh pozemku ostatni komunikace ve vlastnictvi obce stim,
zZe kiizeni komunikace bude provedeno protlakem,

34) smlouvu o smlouvé budouci na ziizeni sluZebnosti inzenyrské sité s CEZ Distribuce, a.s.,
Teplicka 874/8, D&in IV — Podmokly, 405 02 D&&in, IC 24729035, pro stavbu zemniho
vedeni NN ,,Luc€ina, Peterova, NNk na pozemku p.¢. 674v k.u. Luéina za ¢astku 3 000,-
K¢,



35) smlouvu o smlouve budouci na zfizeni sluZebnosti inZenyrské sité s CEZ Distribuce, a.s.,
Teplicka 874/8, Dé¢in 1V — Podmokly, 405 02 Dé&éin, IC 24729035, pro stavby zemniho
vedeni NN ,,Lu¢ina, Slowik, NNk* na pozemku p.¢. 681/1v k.q. Lucina za &astku 3 000,-
K¢.

RO neschvdlila:

1) poskytnuti dotace z rozpoctu obce Luéina pro Stredisko socidlnich sluZeb mésta Frydlant
nad Ostravici na provozni naklady pobytovych sluzeb,

2) poskytnuti dotace z rozpoctu Obce Luéina pro Linku bezpedi, z.s. na jeji provoz,

3) nabidku zakoupeni vétsiho poctu kusd knihy »Frydecko — Mistecko z nebe od CBS
Nakladatelstvi s.r.o., Vodni 1972, 760 01 Zlin.

RO vzala na védomi-

1) ozndmeni reditelky ZS a MS Lugina o provozu MS Lugina o letnich prazdninéch,
2) dopis Kontrolniho vyboru zastupitelstva obce Lugina ze dne 26.4.2017.

RO povérila:
1) starostku predlozit rozpoCtove opatieni &. 2 / 2017 na nejbliZsi zasedani zastupitelstva
obce,

2)  starostku rozesldnim dopisu p. - VaSendové, — k pozemku p.&. 45712

v k..Lu¢ina ve vlastnictyi obce, na kterém realizovala stavbu svého plotu, zastupitelim

3) starostku na zaklade znaleckého posudku na stanoveni ceny nijmu v miste
a Case obvyklé zaslanim dopisu p.Vasendové k Ghradé castky 4 000 Ke/rok
za bezdivodné obohaceni Pl uzivani pozemku ve vlastnictvi obce,

4) mistostarostu jednanim s projektantem dokumentace pro stavebni povoleni ,,Cyklisticka
stezka okolo vodni nadrze Zermanice — tsek Lu¢ina“ a p¥ipravou podkladd.

RO projednala:

1) ndvrh Ing. Kohuta na zafazeni body s nazvem ,,Projednani zadosti pi. _ Vasendové,
ve vécl odkupu &asti pozemku p-€.457/2 od obce Luéina® na zasedani
zastupitelstva obce.

Starostka dekuje za pfednesenou zpravu a Vyzyvé piitomné k diskusi — nikdo se nehlési.

ad 6) Schvileni G&etni zavérky obce Ludina za rok 2016

Starostka uvadi, Ze soudasti tcetni zaveérky jsou ucetni vykazy: rozvaha, vykaz zisku a ztrat a
piiloha tidetni zaveérky. Tyto dokumenty dostali zastupitelé v materialech. Starostka
seznamuje pfitomné s vybranymi udaji ve vykazu zisku a ztrat: naklady &inily 10 953 970, 14
K¢, vynosy ¢inily 16 630 565,47 K¢&. Obec vykazovala podle pfedlozené rozvahy aktiva ve
vysi 84 559 239,94 K¢ a pasiva ve stejné vysi.



Starostka se dotazuje, zda ma nékdo ze zastupitelti nebo ob¢ant dotazy ¢i pfipominky. Neni
tomu tak, proto nechava hlasovat o navrhu:

Zastupitelstvo obce schvaluje ucetni zavérku obee Ludina sestavenou k rozvahovému dni 31.
12.2016

Vysledek hlasovani:

pro 13 (p. Hrabec, p. Kikova, p. Ko¢narova, p. Kozel, p. Mokrys, p. Nytra, p. Pavlas, p. Riha,
p. Skokan, p. Sotkovsky, p. Vaieka, p. Vesela, p. Votypka)

proti 0

zdrzel se 1 (p. Kohut)

Usneseni bylo pfijato.

ad 7) Schvaleni zavére¢ného uc¢tu obce Lucina za rok 2016

Starostka konstatuje, Ze zavére¢ny ucet za rok 2016 dostali ¢lenové zastupitelstva
v materidlech, byl zvefejnén na tfedni desce, shodné také v elektronické podobé. Dokument
je zejména o Cislech, starostka zného vybira podstatné informace: pfijmy byly ve vysi
20 023 579,57 K¢, vydaje ve vysi 14 130 887,52 K¢, k 31.12.2016 bylo na bankovnich Gétech
obce 15 716 071,76 K¢ a na terminovaném vkladu byly ulozeny prostiedky ve vysi 3 000 tis.
K¢. Soucasti zavéreéného ucétu je hospodarfeni $koly, prehled o poskytnutych a prijatych
dotacich a zprava o provedeném piezkumu hospodareni, kterou vypracoval krajsky urad se
zavérem, 7e nebyly zjistény chyby a nedostatky v hospodateni obce.

Starostka se dotazuje, zda ma nékdo ze zastupitelt nebo ob¢ant dotazy ¢i piipominky. Nikdo
se nehlasi, proto starostka ptedklada navrh usneseni:

Zastupitelstvo obce schvaluje zdvéreény Ucet obce Lucina za rok 2016, jehoz soudasti je
zprava o piezkumu hospodaieni obce za rok 2016 a celoroéni hospodareni obce za rok 2016
bez vyhrad

Vysledek hlasovani:

pro 13 (p. Hrabec, p. Kikova, p. Kocnarova, p. Kozel, p. Mokrys, p. Nytra, p. Pavlas, p. Riha,
p. Skokan, p. Sotkovsky, p. Vafeka, p. Vesela, p. Votypka)

proti 0

zdrzel se 1 (p. Kohut)

Usneseni bylo piijato.

ad 8) Rozpoctové opatieni ¢. 2/2017

Starostka predklada zastupitelstvu navrh na rozpocétové opatieni a uvadi, ze hlavni upravy
spocivaji v nasledujicim: v dafiovych piijmech je navySena polozka 1122 - Dan z prijmu
OSVC 0 4 200,- K& na Gastku 84 200,- K¢, polozka 1122 - Dan z prijmit pravnickych osob za
obce o ¢astku 120 500,- K¢ na castku 120 500,- K¢ a zaroven o stejnou ¢astku navysen
paragraf 6399 ve vydajich. Dale se v rozpoctovém opatieni navySuje polozka 1334 — Odvod
za odneti ze zemedélského puidniho fondu o ¢astku 82 000,- K¢ na celkovou ¢astku 90 000, -
K¢, polozka 1335 — Odvod za odnéti pudy z funkce lesa o ¢astku 3 300,- K¢ na celkovou
Castku 6 300,- K¢, polozka 1382 — Zruseny odvod z loterii o ¢astku 22 000,- K¢ na celkovou
¢astku 22 000,- K¢, polozka 1383 — Zruseny odvod z vvhernich hracich pristrojii o 28 000,-



K¢ na celkovou castku 28 000,- K¢, polozka 2229 — Ostatni pFijaté vratky z transferii o
50 000,- K¢ — jedna se o vraceni zalohy, ktera byla poskytnuta zakladni $kole v lofiském roce.
Paragraf 3613 — Nebytové hospodarstvi se snizuje o ¢astku 260 000,- K¢ na celkovou ¢astku
180 000,- K& z diivodu ukonceni provozu kempu. V oblasti vydaji starostka navrhuje tyto
upravy: navySeni paragrafu 3117 — Zakladni skola — z divodu vymény kotld v objektu $koly a
prest¢hovani Saten o 670 000,- K¢ na celkovou ¢astku 770 000,- K¢. Déle Starostka navrhuje
snizit polozku 5901 — Nespecifikované rezervy o 790 500,- K& na celkovou ¢&astku
13 294 500,- K¢.

Starostka se dotazuje, zda ma n¢kdo z ob¢anti dotazy ¢i pfipominky.

P. Kohut se ptd, ke kterému dni byla smlouva o najmu na kemp vypovézena a jaky je ro¢ni

najem.
Starostka odpovida, Ze smlouva byla vypovézena k 31.08.2017 a roéni najem ¢&ini 60 000.-
K¢.

P. Kohut se dotazuje, jaky byl pavodni najem pied snizenim.

Starostka odpovida, Ze piivodni najem byl 310 000,- K¢.

P. Kohut uvadi, ze z310 000,- K¢ se najem snizuje na 60 000,-K¢ a celé 1éto bude kemp
otevieny.

Starostka vysvétluje, Ze jsou zbourany nékteré chaty, zistava 10 chatek.

P. Kohut konstatuje, Ze se najem teoreticky sniZuje o 5/6 i piesto, Ze kemp bude celou sezonu
V provozu.

P. Votypka se dotazuje, jakym zpiisobem byl vypocitan propocet na sniZeni ndjmu.
Starostka vysvétluje, Ze propocet byl stanoven podle poctu chatek a délky najmu.

Zadné dalsi dotazy nebyly vzneseny, proto starostka dava hlasovat o navrhu usnesen:
Zastupitelstvo obce schvaluje rozpoétoveé opatieni ¢. 2/2017

Vysledek hlasovani:

pro 11 (p. Hrabec, p. Ko¢narov, p. Kozel, p. Mokrys, p. Nytra, p. Pavlas, p. Riha, p.
Sotkovsky, p. Vaieka, p. Vesela, p. Votypka)

proti 2 (p. Kohut, p. Skokan)

zdrzel se 1 (p. Kikova)

Usneseni bylo pfijato.
ad 9) Zadost o odkup &isti pozemku

Starostka informovala, Ze p.Kohut piedloZil navrh na zafazeni tohoto bodu do programu
zasedani a predava mu slovo.

P. Kohut uvadi, Ze otevienym dopisem p. Vasendova oslovila zastupitele s zadosti o prode;
pozemku. Jednd se o zabor pozemku, kdy pii vystavbé plotu manzelé Vasendovi zabrali
neopravnéné cca 200 m? obecniho pozemku. P. Kohut se sesel s p. VaSendovou, kterd mu
dala v kopii veSkerou korespondenci, ktera probihala mezi ji a obci a nechal si celou situaci
z jejiho pohledu vysvétlit. Z jednani je jednoznacné, Ze doSlo k neopravnénému zaboru
pozemku. P. VaSendova celou dobu komunikovala s p. starestkou a snazila se problém
napravit. Dle slov p. Vasendové bylo p. starestkou pfislibeno, Ze nabidku prodeje pozemku
necha projednat na nejbliz§im zasedani zastupitelstva, coz se nestalo. P. Kohut zde nechce
vystupovat v roli obhdjce p. Vasendové, v prvni fadé haji zajmy obce a chce, aby spor byl
vyiesen chladnou hlavou. Dle verze p. Vasendové cely spor zacal tim, Ze v 16t€ loriského roku
byl pfed domem na pozemku p. VaSendové postaven pojizdny stanek se zmrzlinou, nacez
stavajici najemci kempu proti tomuto zacali vystupovat a doslo k osobnim sporim. Po
stiznosti p. Kienka na obecnim tradé p. starostka prosetiila celou zalezitost a pfislo se na to,



ze zminovany plot stoji na pozemku obce. P. Kohut pozadal radu obce, aby veskeré
materialy od p. VaSendoveé byly zaslany vSem zastupitelim. Mezitim p. Vasendova dostala
dopis od advokatni kancelafe zastupujici obec a zastupitelé ho obdrzeli pred zasedanim. P.
Kohut uvadi, ze zminovany dopis uz cetl den pfedem a znovu kritizuje radu obce, Ze
podkladové materialy neptedava véas a uplné. Znovu zdlraziuje, Ze k pochybeni ze strany p.
Vasendové doslo, ale v zajmu korektnosti obce k ob¢antim by mél tento stav byl narovnan a
proto navrhuje usneseni, které zastupitelé obdrzeli v podkladovych materialech. Dale se p.
Kohut dotazuje na p. starostku at’ mu vysvétli, v ¢em je jeho navrh usneseni v rozporu se
zakonem, tak jak uvadi ve svém vyjadieni, které zastupitelé obdrzeli v podkladovych
materialech.

Starostka vysvétluje, Ze zameér prodeje se vyhlasuje proto, aby se mohl piihlasit kdokoliv, a
uz viubec ne dle znaleckého posudku s konkrétni cenou, ale kdyz uz tak s cenou minimalni dle
znaleckého posudku, a pro prodej za nejvyssi nabidku.

P. Kohut souhlasi s tim, Ze rada obce necha vypracovat znalecky posudek, ve kterém bude
urcena minimalni cena. Nevi, zda by se né€kdo piihlasil ke koupi takového malého pozemku.
Vse ale bude probihat v souladu se zakonem, je to cesta k vyfeSeni tohoto sporu a je na
zvazeni manzell Vasendovych, zda budou akceptovat takovéto naklady s tim spojené. Pokud
by neakceptovali, zaplati neopravnéné uzivani pozemku po dobu tii let, plot zbofi a postavi na
spravném miste.

Starostka se vyjadiuje ke slovim p. Kohuta, ktery ma pravdu v tom, Ze spor vznikl diky
budce stojici na pozemku pred domem manzelti VaSendovych. Na zakladé obecné zavazné
vyhlasky o mistnich poplatcich, konkrétné o uzivani verejného prostranstvi, rada obce vyzvala
majitele budky se zmrzlinou, aby se dostavil na jednani rady obce a poZadal o povoleni
k uzivani vefejného prostranstvi. Neucinil tak. Poté zacaly prace na odvodnéni kanalu, ktery
odvadi vodu z fotbalového hfisté. P. starostka vysvétluje, Ze chtéla predejit problémtm, aby
nekopala na cizich pozemich, proto nechala pozemky zaméfit a timto se prislo na to, Ze
manzelé Vasendovi si zabrali 200 m® obecniho pozemku a postavili na ném bez povoleni
stavebniho tfadu plot. O této skuteénosti rada obce nékolikrat jednala, nechala si vypracovat
stanovisko pravni kancelare, ktera obec zastupuje, jak v tomto pfipadé postupovat. V daném
stanovisku se hovofi o tom, Ze obec ma nechat zpracovat znalecky posudek na neopravnéné
obohaceni, nasledné vyactovat a pokud bude obec trvat na prodeji, muze vyhlasit zamér na
prodej pozemku. Upozorfiuje v8ak na skute¢nost, Ze cena pozemku, na ktery by se
zpracovaval odhad pfi prodeji, by se tykala pozemku véetné plotu. Déle upozoriiuje na to, Ze
kdyby zminovany pozemek koupil novy majitel, mize také pozadovat neopravnéné
obohaceni. V tuto chvili se p. starostka dostava k dopisu od p. Vasendové, ve kterém pise, Ze
nedostala relevantni odpoveéd. P. starostka uvadi, Ze p. Vasendové poslala 4 dopisy, pfi
osobnim jednani na obecnim Gfad¢ ji seznamila s dal$im postupem v této zalezitosti a poucila
o cené obvyklé a jeji vysi. P. VaSendova dale v dopise napada p. starostku, Ze nechala
vypracovat znalecky posudek, ktery neni v souladu spravnimi pfedpisy. P. starostka
informuje, Ze nechala vypracovat znalecky posudek na zakladé doporuceni pravni kancelaie
Moural Kopecky a Partnefi, a to na vysi roéniho najemného za pozemek. P. Vasendova stéle
v dopise uvadi, ze je ochotna pozemek koupit, otazkou ale je. zda obec chce piedmétny
pozemek prodat. Podle jejiho nazoru se jedna o precedens. Posledni skuteénosti, na kterou
k tomuto bodu jednani zasedani zastupitelstva p. starostka poukazuje, je zapis ¢. 2 ze
zasedani zastupitelstva dne 17.12.2014, kdy p. Kohut pfipomina, Ze se nechce podepsat pod
legalizaci cerné stavby a vyzyva ostatni Cleny zastupitelstva, aby hlasovali podle svého
moralniho ,ja* a nepovazuje hlasovani“pro* za plnéni slibu hlasovat vzdy v zajmu obce.
Starostka upozornuje, Ze plot u rodinného domu p. Vasendové je taky ¢erna stavba a jesté
k tomu stoji na obecnim pozemku.



P. Kohut oponuje, Ze tento spor se stankem, ktery p. starostka uvedla ve svém tvodu
s problémem prodeje pozemku nesouvisi.

Starostka reaguje, Ze se stankem zacal p. Kohut.

P. Kohut odpovida, Ze cituje pouze to, co slysel na jednani 13.06. od manZelt Vasendovych.
Vyslovuje nazor, ze popis cel¢ situace p. starostky viibec neni v rozporu s tim, co navrhuje a
mysli si, ze v mnohych vécech je to naprosto korektni. Nechce legalizovat ¢ernou stavbu,
pouze napravit problém, ktery nastal. P. Kohut poukazuje na zapis ze zastupitelstva obce ze
dne 23.09.2015, kdy p. Mokrys jako pfedseda kontrolniho vyboru doporuéuje zastupitelstvu
obce ulozit radé obce dofesit otazku parkovani a vybéru na pozemku parc. &. 457/1 v k. .
Lucina, ktery je ve vlastnictvi obce. Konstatuje, Ze toto je precedens a najemce kempu tenkrat
v mnohem vetsi mife poruSil zakon, kdy na zminéném pozemku neopravnéné vybiral
parkovné. Zaroveil zada o zaslani platné smlouvy véetné vSech pfiloh, ktera byla uzaviena o
prondjmu kempu na rok 2015.

Starostka si mysli, Ze je dobre, kdyz se p. Kohut se$el s manzeli Vasendovymi. Na druhou
stranu je smutn€, Ze se nezeptal ji, p. mistostarosty nebo ostatnich radnich, na jejich nazor a
jak v této zalezitosti je vedenim obce postupovano.

P. Kohut se h4ji tim, Ze ho spole¢né s ostatnimi zastupiteli manzelé Vasendovi oslovili a
vyslechl si je. Na zaklad¢ toho predklada zastupitelstvu navrh usneseni na prodej tohoto
pozemku, ktery podle p. Kohuta jednoznaé¢né stoji za zajmy obce.

Starostka se dotazuje p. Kohuta, pro¢ si mysli, Ze obec by méla zajem prodat pozemek na
plazi u piehrady za manzeli Vasendovymi navrzenych 90,- K&/m?.

P. Kohut se pta, zda by si tam p. starostka §la lehnout, az bude plot odstranén?

Starostka odpovida, Ze v letosnim roce kon¢i smlouva o ndjmu s Povodi Odry, s. p., pozemek
je piistupovou cestou az k prehradé. Porad je to o tom, Ze p. Kohut si vyslechl pouze jednu
stranu, nezeptal se rady obce na jejich nazor.

P. Pavlas vyslovuje nazor, Ze p. Kohut se mél rady obce dotazat, jaky ma na to nazor a co
v této veci déla. Dozvedel by se. Ze rada obce postupuje podle pravniho stanoviska pravni
kancelafe Moural Kopecky & Partnefi. Po doloZeni vSech naleZitosti pravnikim byla minuly
tyden zaslana vyzva k Ghradé za obohaceni uzivanim pozemku p. VaSendové. P. Pavlas
uvadi, Ze p. Kohut s radou obce nekomunikuje. Ostatni zastupitelé mezi sebou komunikuji,
sd€luji své nazory, diskutuji, jen p. Kohut neustale zad4 e-mailem o pisemné podklady ve
smyslu zakona o poskytovani informaci a vyhroZzuje, Ze pokud nedostane odpovéd’ do 30ti
dnil, obrati se se stiznosti na krajsky afad. K uZitkovosti predmétného pozemku pro obec
p. Pavlas ukazuje na monitoru vyfez zuzemniho planu, ze kterého je patrny kemp,
inkriminovana ¢ast obecniho pozemku a pozemek p. Vasendové. Je nesporné, Ze z pripadného
prodeje by pro obec vzesly pouze pravni spory z diivodu pravnich vad, a to vystavby ciziho
plotu cizim stavebnikem na obecnim pozemku a plot je v soucasné dobé obecnim majetkem.
Co se tyce vyuziti pozemku p. Pavlas uvadi, Ze pozemek je soucasti plochy piislusejici
k plazi, kolem n€ho povede cyklostezka a je napojeny na kemp, ktery obec modernizuje. Je
velmi silné tvrzeni p. Kohuta fikat, Ze pozemek neni pro obec potiebny. V neposledni fadé
p. Pavlas zdiraziuje, Ze vystavba plotu nebyla povolena a podle sou¢asného tzemniho planu
a pripustného vyuziti tam ani nikdy byt povolena nemuze.

Starostka informuje, Ze manzelé VaSendovi kolaudovali rodinny dim v roce 2010 a museli
dolozit geometricky plan, ve kterém hranice pozemku musely byt jasné zakresleny a v terénu
vytyceny. Nemohlo se tedy stat jak tvrdi, Ze by nedopatienim zabrali 200 m” pozemku.

p. Kohut znovu opakuje, ze zde neni obhdjcem manzelt Vasendovych, ktefi ho oslovili a on
uznal za vhodné toto fesit. Kdyby se otazka prodeje pozemku fesila na zastupitelstvu uz vloni
Jak bylo p. VaSendové slibeno v dopise, mohl byt tento problém jiz vyieSen. Pta se, pro¢
v roce 2015 se stejné nepostupovalo vici p. Fajkusovi a p. Kfenkovi, kdyz je to Gplné stejny
pfipad, obohaceni je dvojndsobné a neméli smlouvu o najmu a jesté vybirali parkovné.
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Starostka si mysli, Ze souédsti kempu jsou i zmifiované pozemky.

P. Kohut fika, Ze to neni pravda. V usneseni kontrolniho vyboru ze dne 02.09.2015 16 e
pozemky pfedmétem najmu nejsou.

Starostka upfesiiuje, Ze parkovné se vybiralo od minigolfu smérem k prehradeé. Bylo fedeno,
Ze tyto pozemky nemaji v najmu proto nemiiZou vybirat parkovné, proto se posunuli k aredlu
kempu, ktery je f4dn& oznaden. Nicméné potad za cely aredl platili ndjem ve vy3i 310 tis. K&.
P. Kohut vznasi dotaz, zda si p. starostka mysli, e kontrolni vybor jednal $patné?
Zastupitelstvo obce usneseni o upravé ndjmu na jmenovanych pozemcich odsouhlasilo 14ti
hlasy véetné p. starostky. Znovu opakuje, Ze na zakladé toho usneseni chce vid&t novou
smlouvu o ndjmu kempu.

P. Koénarova hovoii kp. Kohutovi, at nevyklada, e nejedna v zdjmu manzeld
Vasendovych. Zbytecné vytahuje véci, které k tomuto bodu jednani nepatii.

P. Pavlas ukazuje na monitoru fotku diskutovaného plotu, k tomu se vyjadfuje p. VaSendova,
Ze se snad bavi o spodni ¢asti plotu a ne o té, kterou ukazuje p. Pavlas.

Starostka uvédi, Ze se jedna o plot, ktery vede od hlavni cesty smérem dolt k vodg.

P. VaSendovi oponuje, Ze to neni diskutovany plot, Ze se jedn4 o ten, ktery je zespodu, byl
dfevény, nyni je kovovy. Napada starostku ze 124, z vyhroZovéni.

Starostka uvadi, Ze nikomu nevyhroZovala a nelhala a dava prostor ostatnim zastupiteltim.

P. Votypka uklidiiuje celou situaci a vyzyva k tomu, aby se upustilo z osobniho napadani. Je
jednoduché se doptedu pripravit a poté poukazovat na situaci, o které se jednalo pted lety, pak
se t€zko argumentuje. ZardZi ho znéni dopisu od p. Vasendové z24.04., kdy na zastupitele
uto¢i jako na nezodpovédné lajdaky. Chee najit shodu a zbyte&né tak celou situaci nehrotit.
Starostka vyzyva ostatni zastupitele k diskuzi, nikdo se nehlasi, déva prostor k diskuzi
obcaniim. O slovo se pfihlésil p. Va3enda, ktery uvadi, Ze starostka ma v dané situaci osobni
zamér. Uznava, Ze udélali chybu, kdyZ oplotili pozemek a uzivali ho, proto pozadali o
odprodej pozemku. Napada starostku, Ze nedodrzuje a neodpovidd na dopisy v zakonnych
Ihitach, nejednd na zastupitelstvu o prodeji pozemku, nelibi se mu jakym zpusobem jednala
sjeho manZelkou pfi osobnim jednani, které nevedlo k prodeji pozemku, ale pouze
diskutovala o ndgjmu.

P. Vasendova vstupuje do diskuze s tim, Ze p. starostka ji pozvala na schiizku a ani nevédéla,
kolik by Cinila cena za ndjem pozemku. Citace p. Vasendové: ,motala jste, aZ jsme se
dopracovali a furt jste mluvila 0 né&¢em a ja jsem vam na to fekla, e adné tplatky davat
nebudu, nakonec jste fekla, Ze Zadny odhad nenechéte délat, Ze jsou to zbyte¢né vyhozené
penize, Ze nechei Zadny ndjem platit, Ze bych musela platit najem od roku 2005, kdy jsem ten
pozemek méla oploceny, a vy jste mi tehdy fekla, Ze to mi nemiZete dat od roku 2005 a
rozesly jsme se s tim, Ze tim padem jsme se domluvily, Ze Z4dny najem nebude a Ze ddme na
zastupitelstvo ndvrh na odkoupeni, 7e budete postupovat tak jak mate. To jste mi slibila a
odesla jsem.“ Konec citace.

Starostka se ke slovim p. VaSendové vyjadiuje, Ze nikomu nevyhrozovala, a jakékoliv
rozhovory s ni a jejim manZelem si bude nahrévat. Situace vznikla v dobg, kdy se u kempu
kopala ptikopa, aby nedoslo k tomu, Ze se bude kopat na pozemku manzelti VaSendovych.
Obraci se na p. MokrySe, ktery byl u recepce kempu v dobg, kdy probihal rozhovor mezi ji a
p. VaSendovou s otazkou, zda se bavili ,,normaln&«,

P. Mokrys odpovida, Ze rozhovor probihal zvy$enym hlasem.

Starostka hovoii k manzelim VaSendovym s tim, Ze ji nebudou obvitiovat z brani tplatki.

P. VaSendova znovu opakuje sva slova, Ze na schiizce starostka motala paté pres devaté, nic
nevédéla, obsirn€ kolem véci hovofila. P. VaSendova nebude davat nikomu tplatky a chee,
aby dané véc byla vyfeSena fadnou cestou podle zékona.
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Starostka hovofi, Ze kdyby pii schiizce s p. Vasendovou zaznélo slovo tplatek, bylo by to
jeji posledni slovo, co by v jeji kancelati fekla.

P. Pavlas komentuje slova, ktera zaznéla o neinnosti rady obce. VSichni zastupitelé si
mohou pfecist zapisy zrady, kde vidi, Ze rada k tomuto bodu diskutuje, pfijima usneseni,
vyZadala si pravni rozbor, musi se nechat zpracovat znalecky posudek, v dob¢ jednani tedy
nemohl byt znam. Stile se o prodeji pozemku jednalo a fesilo. Poté, co se p. Vasendova
vyjadfila, Ze nema o prondjem pozemku zdjem, feSilo se podle pravniho stanoviska
neopravnéné uzivani pozemku, které podle ob&anského zikona plati zpétné po dobu 3 let.
TakZe nemiize byt feg, Ze by rada byla v této zaleZitosti nedinna.

P. VaSenda uvadi, Ze p. starostka radé obce i pravni kancelafi sdélila, Ze jeho pani nechce
zaplatit najem, coZ neni pravda.

Starostka se dotazuje p. VaSendy, jak vi, Ze to fekla pravnikim. Dusledn& opakuje, Ze p.
Vasendové sdélila, ze bude postupovat podle pravniho rozboru advokétni kancelafe tzn. necha
zpracovat znalecky posudek na vysi roéniho najemného na pozemek, s protistranou bude
jedndno o bezdiivodném obohaceni a jakmile bude toto Vypofadano, miiZe se pfistoupit
k tomu, Ze pozemek se d4 manZelim Vasendovym do uZivani Jako dlouhodoby ndjem.

P. VaSenda reaguje na tyto slova, Ze by se starostka méla fidit cenami regulovanych
vymérem Ministerstva financi & 1/2013. Nelibi se mu, Ze Jsou advokatni kancelafi a na
internetu podany informace o tom, kde p. VaSendova bydli, jeji rodné ¢&islo a %e ma dluh
20 000,- K&. Znovu obvitiuje p. starostku, Ze porusuje zékon, je neinnd, neodpovida v
terminu a mystifikuje pravniky.

P. Pavlas znovu opakuje, 7e rada neni nedinna. Timto problémem se zabyva od svého
54. jednani az po 76. jednéni, které probéhne po tomto zasedani. Zdlraziiuje pravni
stanovisko, ve kterém se pise, Ze se nejedna o klasicky najem, ale o neopravnéné obohaceni
jehoZ cena vychazi ze znaleckého posudku v ndjmu v misté obvyklém, tak jak bylo vy¢isleno
za 3 roky zpétné. Dopis p. Valendova obdrzela, nevi Jjaky dopis podle p. Vasendy by m¢l byt
zverejnén na internetu.

P. VaSenda stile tvrdi, Ze jméno pani VaSendové visi a kazdy si ho mtze pieéist.

Starostka vysvétluje, Ze se jedna o zépis z rady, ve kterém je uvedeno pouze jméno, pfijmeni
a bydlist¢ p. Vasendové, zadné datum narozeni ani Zddna informace, Ze by p. Vasendova
dluzila, uvedeno neni.

P. Pavlas ukazuje zépis ze 72. jednéni rady obce ze dne 12.06.2017 a &te bod 04.3/R0O/54:
Rada povéfuje starostku na zakladé znaleckého posudku na stanoveni ceny najmu v mist& a
Case obvyklé zaslanim dopisu p. Vasendové k thradé Castky za bezdiivodné obohaceni.
Uvadi, Ze toto je pravda. V ob¢anském zakoniku se hovofi Jasné, Ze doba 3 let se mlze
vymefit za bezdiivodné obohaceni.

P. VaSendova se hdji tim, Ze 24dné poplatky nevybirala a nemohla se bezdivodné
obohacovat.

P. Pavlas vysvétluje uz pongkolikaté, 7e se jedna o bezdiivodné obohaceni za uzZivani
obecniho pozemku.

Starostka hovori, Ze takto zni zdkon, na dopis zaslany p. VaSendové od advokatni kancelare,
ktera zastupuje obec, miize pravnik p. Vasendové odpovédét a ukonéuje diskuzi k tomuto
bodu.

Starostka nechava hlasovat o navrhu usneseni p. Kohuta:

Zastupitelstvo obce schvaluje zamér prodeje ¢asti pozemku p.¢.457/2 v rozsahu v soudasné
dob¢ uzivaného manzeli Vasendovymi, . a to v minimalni cené urdené
znaleckym posudkem zpracovanym k tomuto téelu stanovenym soudnim znalcem, pfi¢emz
veskeré ndklady spojené s realizaci tohoto prodeje ponese budouci kupujici.
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Zastupitelstvo obce uklada Radé obce

1: Zpracovat geometrické zaméfeni pfedmétné ¢asti pozemku.

2: Uzavrit smlouvu o dilo se soudnim znalcem za Géelem zpracovani a dodani znaleckého
posudku obsahujici stanoveni ceny predmétné ¢asti pozemku p.¢.457/2

3: Predlozit zastupitelstvu na nejblizsi zasedani podkladové materialy ke schvaleni prodeje
¢asti pozemku p.¢.457/2 v intencich vy$e uvedeného usneseni.

Vysledek hlasovani:

pro 7 (p. Kikova, p. Kohut, p. Mokrys, p. Nytra, p. Skokan, p. Sotkovsky, p. Vaieka)
proti 4 (p. Hrabec, p. Ko¢narova, p. Pavlas, p. Vesela)

zdrzeli se 3 (p. Kozel, p. Riha, p. Votypka)

Navrh byl zamitnut — usneseni nepfijato.

ad 10) Informace o odstoupeni kontrolniho vyboru

Starostka informovala, Ze kontrolni vybor ukonéil svoji ¢innosti k 30.4.2017 z tohoto divodu
se bude v dalsim bodu jednani volit pfedseda a ¢lenové kontrolniho vyboru.

Starostka se dotazuje, zda méa neékdo ze zastupitelli nebo ob¢anti dotazy ¢i pripominky.

P. Skokan uvadi, Ze rezignace kontrolniho vyboru méla svij davod, ktery zde nebyl fecen.
Upozoriuje, ze zapis €. 2 kontrolniho vyboru byl vyvésen na webovych strankach az dnes
odpoledne.

Starostka reaguje na slova p. Skokana tim, Ze m¢l moznost podat navrh tohoto bodu
k projednani. S praci kontrolniho vyboru seznamuje zastupitelstvo predseda, ktery v tuto
chvili neni. Zapis postoupime nové zvolenému kontrolnimu vyboru, ktery ho piedlozi na
dalSim zasedani zastupitelstva.

O slovo se hlasi p. Mokrys, ktery uvadi, ze kontrolni vybor pracoval od ledna do dubna 2017,
snazil se dodrzovat plan ¢innosti a z kazdého jednani byl pofizen zapis. Dale uvadi, Ze zapis ¢.
2 ze dne 21.03.2017 byl vyvéSen na webovych strankach az dnes spolu s vyjadienim
starostky.

P. Ko¢narova se dotazuje, co je divodem ukonceni ¢innosti kontrolniho vyboru.

Starostka odpovida, ze divodem podle kontrolniho vyboru byl dlouhodoby nezajem ze
strany zastupitelstva obce a rady obce o vysledky jejich kontrol a navrhy opatieni.

ad 11) Volba predsedy a ¢lent kontrolniho vyboru
P. Vareka zahajuje volby piedsedy a ¢lenti kontrolniho vyboru. Na dne$nim zasedani budou
pfedstaveni kandidati a probéhnou volby.

Navrhuje hlasovani vefejné. Zadné jiné navrhy nebyly vzneseny, proto nechava o svém
navrhu hlasovat.

Vysledek hlasovani:

pro 14 (p. Hrabec, p. Kikova, p. Ko¢narova, p. Kohut, p. Kozel, p. Mokrys, p. Nytra, p.
Pavlas, p. Riha, p. Skokan, p. Sotkovsky, p. Vaieka, p. Vesela, p. Votypka)

proti 0

zdrzeli se 0

P. Vareka vyzyva zastupitele k navrhu na pfedsedu kontrolnitho vyboru. Starestka navrhuje

p. Votypku. Jin¢ navrhy nejsou, proto nechava p. Vareka hlasovat o navrhu na usneseni:

Vysledek hlasovani:
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pro 14 (p. Hrabec, p. Kikova, p. Ko¢narova, p. Kohut, p. Kozel, p. Mokrys, p. Nytra, p.
Pavlas, p. Riha, p. Skokan, p. Sotkovsky, p. Vaieka, p. Vesela, p. Votypka)

proti 0

zdrzeli se 0
Usneseni bylo pfijato, pfedsedou kontrolniho vyboru byl zvolen p.Votypka.

Nyni p. VaFeka pfistupuje k volbé ¢lenti kontrolniho vyboru. O ¢lenech kontrolniho vyboru
se bude hlasovat v pofadi, v jakém budou navrzeni. Vyzyva zastupitele, aby navrhovali ¢leny
kontrolniho vyboru. P. Votypka navrhuje p. Hrabce a p. Mojzi§ka. Zadné dalsi navrhy
nebyly podany, p. VaFeka piistupuje k volbé jednotlivych ¢lentt kontrolniho vyboru v pofadi
v jakém byli navrzeni. Jako prvni byl navrzen p. Hrabec, nechava o jeho volbé hlasovat.

Vysledek hlasovani:

pro 13 (p. Kikova, p. Ko¢narova, p. Kohut, p. Kozel, p. Mokrys, p. Nytra, p. Pavlas, p. Riha,
p. Skokan, p. Sotkovsky, p. Vateka, p. Vesela, p. Votypka)

proti 0

zdrzeli se 1 (p. Hrabec)

P. Vareka nechava hlasovat o druhém ¢lenu kontrolniho vyboru a tim byl navrZen p.

MojziSek.

Vysledek hlasovani:

pro 14 (p. Hrabec, p. Kikova, p. Ko¢narova, p. Kohut, p. Kozel, p. Mokrys, p. Nytra, p.
Pavlas, p. Riha, p. Skokan, p. Sotkovsky, p. Vateka, p. Vesela, p. Votypka)

proti 0

zdrzeli se 0

Usneseni bylo pfijato, za Cleny kontrolniho vyboru byli zvoleni p. Hrabec a p. Mojzisek.

Zastupitelstvo obce voli pfedsedu kontrolniho vyboru — Ing. Jaroslava Votypku, éleny

kontrolniho vyboru — p. Zderika Hrabce a p. Ivana MojZiska.

ad 12) Zprava o ¢innosti finanéniho vyboru

Starostka predala slovo piedsedovi finanénimu vyboru p. Sotkovskému, ktery seznamil
pritomné zastupitele a obcany s ¢innosti finanéniho vyboru za prvni pololeti 2017. Finanéni
vybor se seSel celkem 4krat, z kazdého jednani byl vyhotoven zapis, ktery je zvefejnény na
webovych strankach obce. Cinnost vyboru se #idi schvalenym planem prace a pfedmétem
jednani byla: kontrola plnéni rozpo¢tu za rok 2016 a dosaZeni celkového vysledku
hospodateni, pribéZzna kontrola plnéni rozpo¢tu tohoto roku, zaméfena na zpisob rozpisu,
¢erpani a plnéni, vCetn€ posuzovani rozpoctovych zmén, kontrola priibéhu inventarizace
majetku a zavazki na useku dokladové inventarizace, kontrola erpani a vyuziti poskytnutych
dotaci zadatelim pro rok 2016, kontrola zauctovani prijatych dotaci za rok 2016. Finanéni
vybor déile doporucil zastupitelstvu obce schvalit navrZzeny rozpodet na rok 2017 véetné
navrzenych zmén, a u n€kterych vefejnopravnich smluv o poskytnuti dotace z rozpoétu obce
pro kalendaini rok 2017 upfesnit ucel dotace. Finan¢ni vybor vzal na védomi zavéreény ucet
obce Lucina za rok 2016 véetné vysledku piezkoumani hospodateni. P. Sotkovsky chvali
praci ¢lenek p. Kul¢arové a p. Mlynafové a spolupréci se starostkou a G¢etni obce.

Starostka se dotazuje, zda mé nékdo z piitomnych zastupiteld a ob¢ani dotazy nebo
pfipominky. Zadné piipominky nebyly vzneseny.
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Zastupitelstvo obce bere na védomi zpravu o ¢innosti finanéniho vyboru.

ad 13) PInéni Strategického planu obce Lucina v roce 2017

Mistostarosta predklada zastupitelstvu informaci o plnéni strategického planu v dosavadnim
pribéhu roku 2017.
Shrnuje hlavni realizované a piipravované akce, jako jsou

- dopravni feSeni a rekonstrukce nameésti — zde obec v minulych dnech obdrzela dotaci
ze Statniho fondu dopravni infrastruktury

- dostavba kanalizace v obci — zde je pfed zahdjenim vybérové fizeni na zhotovitele
dostavby Ministerstvem financi CR vramci dotace zprogramu ,Revitalizace
Moravskoslezského kraje*

- opravy mistnich komunikaci

- roz§iteni chodnikt v obci

- rozsifeni vodovodu v obci

- cyklostezka kolem Zermanické piehrady.

Mistostarosta se zaméfuje na podrobné pfibliZzeni ¢innosti na rekonstrukci arealu kempu, jak
vyplynuly z usneseni rady obce:

Souhrn usneseni RO k rekonstrukci Kempu Lucina v roce 2017:

RO schvalila:

1)

2)

4)

5)

6)

7)

8)

15

ukonceni najemni smlouvy na areal Camp Lucina ze dne 14.12.2009 dohodou smluvnich
stran podle jejiho ¢lanku VI. k 31.8.2017,

dodatek ¢.2 nagjemni smlouvy na aredl Camp Luc¢ina ze dne 14.12.2009
s p. Ivo Fajkusem, Lu¢ina ¢.p.27, IC 47194901, o omezeni provozu kempu v letni sezoné
2017,

zpusob a rozsah provozu Kempu Lucina v letni sezoné 2017 a postup odstranéni
stavajicich objekti v arealu kempu,

vyhlaseni vybérového fizeni na ,,Odstranéni stavajiciho socialniho zafizeni v arecalu
kempu Lucina, Lucina ¢.e.107* v¢etné zadavaci dokumentaci pro vybérové fizeni,
nabidku spole¢nosti TISPOL s.ro., Tranovice <¢&.p.l, 739 53 Tranovice,
IC 26858851, na zajisténi zadavaciho fizeni v souladu se zdkonem & 134/2016 Sb.,
o zadavani vetejnych zakazek pro akci ,,Odstranéni stavajiciho socialniho zafizeni
a chatek v arealu kempu Lucina® za ¢astku 45 980,- K¢, véetné navrhu smlouvy o dilo,
na zakladé navrhu hodnotici komise vybérového fizeni na akci ,,Odstranéni stavajiciho
socialnitho zafizeni v arealu kempu Lucina“ firmu AWT Rekultivace a.s., Délnicka
41/884, 735 64 Havifov — Prostiedni Sucha, IC 47676175, za castku 921 247,58- K¢,
véetné navrhu smlouvy o dilo,

vyhlaseni vybérového fizeni na zajisténi technického dozoru investora pro akci
,,Odstranéni stavajiciho socialniho zafizeni v arealu kempu Lucina®,

zajisténi technického dozoru investora pro akci ,,Odstranéni stavajiciho socialniho
zatizeni v arealu kempu Luc¢ina“Ing. Zdenkem Marsalkem, Polni 965, 738 01Frydek -
Mistek, IC 44928084, za ¢astku 15 500,- K¢,



9) vyhlaseni vybérového fizeni na ,Rekonstrukci kempu Lucina s vystavbou socialniho
zafizeni a chat* a vyhlaSeni vybérového fizeni na zajisténi technického dozoru investora
pro tuto akci,

10) zajisténi zadavaciho fizeni v souladu se zdkonem ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych
zakazek pro akci ,,Rekonstrukei kempu Luéina s vystavbou socialniho zafizeni a chat*
externim subjektem,

11) smlouvu o zabezpeceni piclozky vodniho dila — kanalizace - vyvolané investi¢ni
vystavbou ,,Modernizace Kempu Lucina“ s Severomoravské vodovody a kanalizace
Ostrava a.s., 28. fijna 1235/169, Marianské Hory, 709 00 Ostrava, IC 45193665,

12) stavbu zemniho vedeni NN ,Lucina, Kemp, NNk“ na pozemku p.c. 457/
a 463/4 v k.. Luc€ina ve vlastnictvi obce v ramci akce ,,Modernizaci Kempu Ludina —
¢ast R — rekreacéni*,

13) smlouvu o zfizeni sluzebnosti inZenyrské sité s CEZ Distribuce, a.s., Teplicka 874/8,
Dé&in IV — Podmokly, 405 02 Dé&cin, IC 24729035, pro stavbu zemniho vedeni NN
»Lucina, Kemp, NNk“ na pozemku p.¢. 457/1 a 463/4 v k.. Luéina.

RO vzala na védomi:

14) uskute¢néni vyrobniho vyboru s projektantem v ramci jednani Komise pro rozvoj obce
a uzemni planovani dne 25.1., 10.4., 17.5. a dne 21.6.2017 k prubé&hu praci na projektové
dokumentaci rekonstrukce kempu, souvisejicich povolenich tUfadi a pfedpokladaném
harmonogramu praci,

15) zahdjeni uzemniho fizeni na ,Modernizaci Kempu Luc¢ina — ¢ast R — rekreaéni®
Magistratem meésta Frydku — Mistku,

16) informaci o realizaci odstrafiovani chat na kempu a pribéhu tGzemniho fizeni na
Magistratu mésta Frydku — Mistku.

RO poveérila:

17) starostku zajisténim nabidek na administraci zadavaciho fizeni v souladu se zakonem
¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek,
18) starostku a mistostarostu pfipravou zadavacich dokumentaci a vybérovych fizeni.

Starostka informuje pfitomné zastupitele a ob¢any o poskytnuté dotaci ze Statniho fondu
dopravni infrastruktury na piestavbu a dopravni feSeni namésti na Luciné ve vysi 4 075 000,-
K¢.

Nikdo dalsi se do diskuze nehlasi, proto ji starostka ukoncuje.

ad 14) Diskuse

P. VaSendova se pta, z jakého diivodu neni posecena trava pfed pozemkem u jejiho domu a z
Jjakého diivodu je tam od zaii loniského roku piikopa misty 70 ¢cm hlubok4? Neni zasypana,
odtéka tam voda a splasky z kempu a nemuiZe se tak dostat na sviij pozemek.

Starostka odpovida, Ze trava bude posekana do 30.06.2017. K pitkopé uvadi, 7e vse
zkontroluje a sjedna napravu.
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P. VaSendovia déle chce védét, jak starostka postupovala a zda podala trestni ozndmeni na
pana Fajkuse, Ze v roce 2014 vybira poplatky za parkovné u minigolfu na cizim pozemku a 7e
se nezakonné obohacuje.

Starostka odpovida, Ze pan Fajkus nesmél vybirat poplatky za parkovné.

P. Funiokova podéekovala pani starostce za ziskanou dotaci ,,Pfestavba a dopravni bezpecnost
nameésti na Luciné.*

Nikdo dalsi se do diskuze nehlasi.
ad 15) Zaveér

Starostka de¢kuje pritomnym zastupiteltim a obaniim za ¢ast a pieje jim hezky zbytek dne.
Zasedani zastupitelstva kon¢i v 19:25 hod.

Zapsala: Jana Vojkovska
Datum: 07.07.2017

Ovérovatelé;
. ) /-’f'__.L l'_"_.}_,_l__‘ e
Sona Kikova //” ....... 7 AN
Jaroslav Votypka ........... /\M}é\ ................ /

Ing. Dagmar Vesela, starostka
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